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Davanin Gerekgesi :

14/11/1966 giiniinde Anayasa Mahkemesine verilmis bulunan 4/11/1966 giinlii dava
dilek¢esinin davanin konusu boliimiinde iptali istenen hiikkmiin, Anayasa'nin baslangic¢ kisminin
ikinci fikrasinin soziine ve ruhuna aykiri oldugu ileri siiriildiikten sonra davanin gerekgesi
boliimiinde 6zet olarak :

"780 sayili Kanunun 5. maddesinin ilk fikrasinda zikredilen affin Yiiksek Adalet
Divaninca mahkim edilmis kimseler i¢in, (Bir genel, af), niteliginde vazedilmis bulundugu,
genel affin, su¢lulugun ve suclulugun biitiin neticelerinin tam olarak kaldirilmasi demek oldugu
ve genel af teriminin "hafizalardan siimek" anlamini tasiyan Yunanca bir kelimenin karsilig
olarak kullanildigi, buna karsilik 6zel affin suclulugu kaldirmadig: ve hafizalardan silmedigi,
sadece cezay1r ve mahkiimiyetin kanuni neticelerini kismen ortadan kaldirdig1 Yiiksek Adalet
Divaninca mahkiim edilmis kimseler hakkinda 780 sayili Kanundan 6nce ¢ikarilmis olan af
kanunlarinin hepsinin 6zel af niteligini tasidigi 6zellikle Tiirk Ceza Kanununun "Memnu
haklarin iadesi" yoluna bagvurularak suglulugun neticelerini ortadan kaldirmanin miimkiin
oldugu ve bunun i¢in suclunun mahkeme huzurunda nedametini tescil ettirmesi gerektigi
Anayasa'miza gore Yiiksek Adalet Divaninca mahkim edilmis kisiler hakkinda sadece 6zel af
kanunlar ¢ikarilabilecegi ve memnu haklarin iadesi hiikiimlerinin uygulanabilecegi ve fakat
genel af ¢ikarilamiyacagi, bu sebeple Anayasa'nin 156 nc1 maddesi ile Anayasa metninden
sayilan Ve temel ilkeler oldugu Anayasa'nin ikinci maddesinde aciklanan baslangi¢c kisminin
ikinci fikrasi ile gecici 4. maddesinin 27 Mayis devrinin hukuki amacini tescil etmis bulundugu
ve bunlar karsisinda bahse konu genel affin ¢ikarilmasina cevaz bulunmadiginin kolayca
anlasildigi, Anayasa'mizin 68. maddesi ile, diger bazi suglularla Yiiksek Adalet Divaninca
mahkiim edilen kimselerin cezalan affedilmis olsalar dahi, yasama organi {liyesi olmaktan
mahrum kalacaklar1 saptanmis ve bu maddenin sevk sebeplerinden birinin de Yiiksek Adalet
Divaninca mahkim edilmis kimselerin, yiiksek devlet makamlarinda yer alamamalar1 oldugu,
bunun nedeninin Anayasa ve hukuk diizenimizin temel mesruluk ilkesinin korunmasindan
ibaret bulundugu ve aymi sebeplerle Anayasa'nin 95. maddesinin ikinci fikras1 delaletiyle
Cumbhurbaskaninin, 102. maddesinin ikinci fikrasi delaletiyle Bagbakanin, 105. maddesinin son
fikras1 delaletiyle Bakanlarin da 68. maddedeki mahktimiyetlerin bulunmamasi kosuluna
baglanmis olduklari, béylece kanun yapma gorevinden yasaklanan Yasada hiikiimliilerinin,
kanunlan yiiriitme gorevinden de yoksun birakildiklar1 dava konusu hiikmiin Yiiksek Adalet
Divaninca mahkim edilen kimselere, hakim, yargitay, ve Danistay gibi Yiiksek Mahkeme
hakimi olmalarina imkan verdigi ve bodylece yapilmasina yiiriitiilmesine katilamiyacaklari
kanunlari, kazai sahada uygulama ve yorumlama gorevlerini ve ayrica bu kisilere Anayasa
Mahkemesi Uyeligine secilerek yapilmasina katilamayacaklar1 kanunlarin iptaline karar verme
yetkisini de tanidig1 ve Anayasa'mizin 56. ve 57 nci maddeleri ile 19 uncu maddesinin son
fikrasina dayanilarak ¢ikarilan 13 Temmuz 1965 tarihli ve 648 sayili Siyasi Partiler Kanununun
6. ve 8 inci maddeleri, Anayasa'nin 68. maddesine atifta bulunmak suretiyle s6zii gecen kisilerin
siyasi parti kurucusu ve iiyesi olamamalarim emrettigi halde dava konusu hiikkme gore bu
kisilerin Cumhuriyet Bassavcisi, parti yasaklamalari inceleme kurulu iiyesi ve Anayasa
Mahkemesi iiyesi sifatiyle siyasi partilerin kapatilmasina iligkin yasalar ortaminda alinacak
kararlara katilma yetkisine sahip olacaklari, sehir ve kasabalarda mahalle muhtar ve ihtiyar
heyetleri teskiline dair kanunun 8 inci maddesini degistiren 8§ Temmuz 1963 tarih ve 287 sayili
Kanun K6y Kanununun 25. maddesini degistiren 18 Temmuz 1963 tarihli ve 286 sayili Kanun,
Belediye Kanununun 24. maddesini degistiren 19 Temmuz 1963 tarihli ve 307 sayili kanunla
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idarei Umumiyei Vilayat Kanununun 105. maddesini degistiren 19 Temmuz 1963 tarihli ve 306
sayil1 kanun, Anayasa'mizin 68. maddesinde yer alan hiikmiin benzerini getirdikleri bilindigi
halde iptal konusu hiikiim sayesinde bu kisiler koy muhtar1 bile olamazlarken vali, kaymakam,
Yargitay, Danistay, Yiiksek Hakimler Kumlu {iyesi, el¢i, miistesar ve Anayasa Mahkemesi
iiyesi olabilecekleri ve bunun 27 Mayis 1960 Devriminin mesruluguna dayanan bu giinkii
Anayasa ve hukuk diizenimizin ruhuna aykir1 oldugu ve bu diizeni temelinden inkar anlamim
tasidig1" belirtilmis ve bu nedenlerle dava konusu hiikmiin iptali istenmistir."



