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3- Davacinin gerekgesi :
Davacinin gerekcesi asagida 6zetlenmistir.

a) Kanunlarin gerekgeleri ve miizakere tutanaklart miiphem metinlere 151k tutar. Nitekim
T. B. M. M., Anayasanin 64., 84. ve 127 nci maddelerini uygularken bu hiikiimlerin
manalandirilmasinda bdyle bir yoldan yararlanmistir. Anayasa gerekgesini Cumbhuriyet
Senatosunun terekkiip tarzina iligskin bdliimiinde "...... belirli zamanlarda siyasi partiler yoliyle
kendisini agiklayan kamu oyu ydnlerinin bizzarur niianslardan yoksun ve global oldugundan;
yurtdaslar kanaatlerine en yaklasik partiye oy verdikleri ig¢in kamu oyu yOniiniin
basitlestiginden; hiikiimet isleyisinin bdyle bir basitlesmeyi zorunlu kildigindan; cagdas
parlamento diizeninin gerektirdigi parti disiplini daha az sert isletecek ve se¢imde parti se¢cmen
ayniyetinin mutlakligin1 kismen tadil edecek sekilde temsilci segmen miinasebetine de yer
vermenin yararlarindan" s6z edilmektedir.

Taninmis hukuk bilginlerine gore kamu oyunu global hale getiren, niianslar1 kaybettiren
se¢im sistemi, ¢ogunluk sistemidir. Bir kanaat sistemi olan nispi temsil sisteminde herkesin
kendi kanaatlerine uyan partiye oy vermesine karsilik gogunluk sisteminde kanaate en yaklagik
partiye oy verilir. Nispi temsil sistemi kamu oyunun yoniinii muglak bir hale sokar; basite icra
ise cogunluk sistemi ile miimkiindiir. Hiikiimet fonksiyonunu en iyi isleten sistemin ¢ogunluk
sistemi oldugunda da hukukgular birlesmektedir. Parti disiplinine gelince : nispi temsil sistemi
sert; gogunluk sistemi ise yumusak parti disiplinini gerektirir. Demek ki Anayasa gerekgesinin
Cumhuriyet Senatosunun terekkiip tarzina iliskin boliimiindeki agiklamalar senato segimlerinde
cogunluk sisteminin Ongodriildiigiinii ortaya koymakta ve buna bir amir hiikim niteligi
vermektedir.

Yine aynm1 gerekgede (Millet Meclisinden farkli bir se¢im sistemi ile segilen ve kamu
oyunun istikametlerini daha nuanse hale getiren Cumhuriyet Meclisi) sozii vardir. Millet
Meclisi se¢ciminde uygulanan sistem nisbi temsil olduguna ve se¢im sistemleri birbirine zit iki
sistemden ibaret bulunduguna gore farkli sistem ancak ¢ogunluk sistemi olacaktir. Anayasa
koyucusunun emri budur, degistirilemez. Nitekim Cumhuriyet Senatosu Uyeleri se¢cimi Kanun
tasarisinin gerekgesinde (Anayasa tasarisinda ikinci meclisin tesekkiilii, yetkileri ve bu meclise
secilecek tliyelerin vasiflart farkli tutuldugundan bu meclis {iyelerinin se¢imi i¢in Milletvekili
se¢imi usullerinden farkli bir se¢im kanunu tasarisinin hazirlanmasi zaruri goriilerek ilisik
tasarinin sunuldugu) belirtilmek suretiyle bu tasaridaki ¢ogunluk sisteminin Anayasa
koyucusunun kabul ettigi farkli sisteme uyma zaruretinden dogdugu agiklanmistir.

Ote yandan Anayasa'ya gdre Cumhuriyet Senatosunda bir de secimsiz gelen iiyeler
kiimesi vardir. Bunlarin toplami otuz bestir. Genel toplamin % 20 sini bulur. Boyle bir
denklestirme agirligina, ¢ogunluk sisteminin bizim blinyemiz bakimindan varit bulunmamakla
birlikte nazari sakincalarini gidermek {izere yer verilmis olmalidir. Nisbi temsil sisteminde ise
bu denge unsuru ters yonden etkiler yapabilir. Iste secimsiz gelen iiyelerin durumundan dogan
zaruret, 6teki nedenlerle de birleserek, ¢ogunluk usuliiniin Temsilciler Meclisince kabuliine yol
acmistir.

Kanun tasarisinin Temsilciler Meclisinde goriisiilmesi sirasinda Senato segimlerinde
Millet Meclisi se¢im usuliiniin uygulanmasini isteyenlere karsi komisyon sozciisii
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(Segileceklerin sayisinin az olmasi yiiziinden bolgelerin miistakil bolge halini aldigini; bu
itibarla ve nisbi temsilin isleyisi bakimindan ayni sistemin uygulanmasina imkan olmadigini;
meclisler birbirlerinden ayr1 ve farkli oldugu icin ayni usulle secilmelerinde fayda
bulunmadigini) belirtmistir. Bu agiklamadan sonra madde kabul edildigine gore kanun
yapicinin diigiincesi boylece aydinliga ¢ikmaktadir.

Anayasa'nin gecici 10 uncu maddesi, ilk se¢imden iki ve dort yil sonra yapilacak
se¢imlerde de Cumhuriyet Senatosu se¢imleri ile ilgili kanunun uygulanmasini amirdir. Bu, ilk
secimde uygulanan 304 sayili kanuna uyulmasi1 demektir. Anayasa hiikmii degistirilmedikge ilk
alt1 y1l i¢inde 304 sayili kanundan baskas1 uygulanamaz. Aksine bir tutum Anayasa'ya aykirilik
dogurur.

b) Dava konusu kanun, teklif halinde iken, gecici bir komisyona havalesi yolundaki
Onerge 2/4/1964 giiniinde agik oylamadan ge¢mistir. Oylamaya 73 iiye katilmistir. 185 iiyelik
senatonun bu oturumunda toplant1 ve karar nisab1 bulunmadigi meydandadir. Ama Baskan
Anayasa'min 86. ve Ictiiziigiin 112 nci maddelerine aykir1 olarak, gegici komisyonun
kurulmasina karar verildigini bildirmistir. Temel mualleldir. Muallel temel iizerine kurulan
kanun da hukuki dayanaktan yoksun kalir. Dava konusu kanun bu bakimdan da Anayasa'ya
aykindir.

¢) Sonug : Dava konusu kanun. Anayasa gerek¢esinde agikga belirtilen ve Anayasa'nin
gecici 10 uncu maddesinde emredici hiikiim olarak ifade edilen se¢im sistemine aykir1 bir
sistemi Ongérmektedir. Yukaridan beri acgiklanan nedenlerle her bakimdan Anayasa'ya
aykirilig sabittir, iptali gerekir."



